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Nauka skorumpowana?
O niejasnych zwigzkach nauki
i biznesu

Sheldon Krimsky, przetozyta Beata Biaty, PIW, Warszawa 2006,
Biblioteka Mysli Wspétczesnej, stron 365, ISBN 83-06-02996-8

Waine pytanie, odpowiedi twierdzaca

Szanowne Kolezanki i Koledzy biotechnolodzy. Ci wszyscy,
ktorzy marzycie o ,wspotpracy z przemystem”, piszecie raporty
i zbieracie sie na spotkaniach komitetéw zainteresowanych bio-
technologia, ktorzy biotechnologéw ksztalcicie i promujecie.
Przeczytajcie koniecznie te niewielka ksigzke.

Napisal ja amerykanski profesor, z wyksztatcenia fizyk i filo-
zof, autor 150. artykuféw i autor lub wspétautor osmiu ksigzek,
a takze m.in. konsultant prezydenckiej Komisji ds. Probleméw
Etycznych w Medycynie. Pisze o genetyce molekularnej, medycy-
nie i biotechnologii akademickiej pod jednym katem: do czego
te nauki doszly w jednym tylko (ale przodujacym) kraju — USA,
dzieki ,wspolpracy z przemystem”.

Nie chce pozbawia¢ Was przyjemnos$ci wgtebiania sie w opis
korumpowania przez potezny przemyst farmaceutyczny i agro-
biznes naukowcéw, wyzszych uczelni oraz w metody, ktérymi
sie to robi. Mozna doda¢, ze te uczelnie i ci naukowcy réwniez
wychowujg przyszte pokolenie ludzi, dla ktoérych, dzieki do-
Swiadczeniu ich pedagogéw, problem konfliktu intereséw wol-
nej przestrzeni badawczej z prawami rzadzacymi rynkiem, moze
by¢ zupetnie niezrozumialy. Pozyteczna przeciez wspéipraca in-
telektualistow z dysponentami pieniedzy, nad wypromowaniem
substancji rokujgcej jako lek, uczestnictwo tych pierwszych w roz-
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norodnych radach nadzorczych, komisjach ewaluacji pozytecznych zwigzkéw che-
micznych, komisjach zatwierdzajacych je do badan przedklinicznych, klinicznych
i wreszcie do wprowadzenia do obiegu, doprowadza znakomitych uczonych i ich
zespoly do dziatan wysoce watpliwych z punktu widzenia ,przestarzatych” norm
etycznych panujgcych w tych naukach do potowy XX w. Duze grupy uczonych prze-
staja mie¢ wzajemne kontakty robocze i intelektualne, opdzniajg publikacje, kieruja
swoje zainteresowania tylko ku potencjalnie intratnym polom badan.

Dziatania uczonych zaniepokojonych tymi zjawiskami, tego trendu jak na razie
nie odwrocily. Czasopisma mialy wymagac¢ o$wiadczen o braku konfliktu intere-
su — ale nie wymagajg. Potezny rzad USA finansowal w 1998 r. dziatalnos$¢ komite-
tow opiniodawczych i kontrolujacych problem korupcji w nauce, ktore w sumie li-
czyly 41 259 cztonkéw, odbyty 5852 spotkania, opublikowaly 973 raporty, a na po-
krycie kosztow ich istnienia rzagd wydat 181 mln dolaréw. Z obszernych badan auto-
ra w zakresie socjologii nauki, nie wynika aby ta aktywnos$¢ zahamowatla zjawiska
korupcyjne w nauce.

OczywiScie sytuacja taka pojawia sie najpierw w bogatych krajach, z silnym prze-
mysfem, Swietnymi uczelniami, natomiast brakiem wystarczajgcej bazy intelektual-
nej w przemysle.

Nie wiem (nie wie tez tego Krimsky) jak tej tendencji przeciwdziata¢. Chyba, ze
uznamy, ze pienigdz nieodwolalnie zdeterminuje wszedzie i w bliskiej przysziosci
nasz etos naukowcéw; ze ten etos okaze sie jedynie miodzienczym ztudzeniem.
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